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O conceito como unidade fundamental da linguagem mé&al
em Guilherme de Ockham

The concept as fundamental unit of William of Ocklsamental language

Laiza Rodrigues de Souza

Resumo: A nocado de conceito é um tema fundamental e restrque permeia as reflexdes filoséficas. Durante
a escolastica, o conceito sob o titulo de “unidematagonizava uma acirrada discusséo acercaidecgmodo

de existéncia dos termos gerais e do modo pelotgoms acesso a eles. Neste contexto, a posti@aitieerme

de Ockham em relagéo ao estatuto ontol6gico dogrsais € nominalista, isto €, considera 0s urii®IEMo
termos, reduzindo-0s a nomes sem existéncia no anexteérior. Ockham desenvolveu em sua teoria |Gdpis
niveis de linguagem, a partir da concepcédo boedasatrés niveis de discurso, o falado, escritoneeatal.
Assim, temos a linguagem mental que abriga o discunental e a linguagem convencional que abriga o
discurso escrito e falado. O universal ou concpdssui existéncia somente na linguagem mental eamto,
nos falta explicar como podemos extrair do mundoconceito que s6 existe na linguagem mental? Ctiobje
desta comunicagdo é mostrar como através da relagda com o mundo se da a formagdo do conce@wéstr
de um ato cognitivo abstrativo que faz do conceitosigno mental que enquanto tal € a unidade fuaedtaida
linguagem mental pela sgapacidade de supor dentro de uma proposicao nmtéddos ou qualquer uma das
coisas singulares que ele significa.

Palavras-chave:Conceito. Linguagem Mental. Signo.

Abstract: The notion of “concept” is a fundamental and reiogr theme that permeates philosophical
reflections. During scholasticism, the concept uritle heading of “universal” was the protagonistdieated
discussion about which the mode of existence ofjgreeral terms and the way in which we have adoetsem.

In this context, William of Ockham’s position redarg the ontological status of universals is norisbae. g.,
he considers them as universals terms, reducing thenames without existence in the outside wddldkham
developed in his logical theory two language lewrlsthe three levels of boethian discourse, vig¢lispoken,
written and mental. Thus we have the mental languagt contains the mental discourse and conveition
language which contains the written and spokencépeEhe universal or concept has existence oniyémtal
language. However, we lack in explaining how we eatract from the world a concept that exists oinly
mental language? The purpose of this communicasida show how through our relationship with therldo
occurs the formation of the concept through anrabsve and cognitive act that turns the concep imental
sign which is itself the fundamental unit of the ma language given their ability to suppose in antal
proposition for all or any of the natural thingatlft means.

Key-words: Concepts. Mental Language. Signs.

No pensamento de Guilherme de Ockham a nocdo deeitmné um ponto
fundamental e precisa satisfazer algumas condigdas harmonizar com outros
posicionamentos do autor. Primeiramente destacaramposicionamento ontolégico que

favorece o corte de qualquer entidade ontologicasiderada desnecessaria. Esse
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reducionismo ontoldgico norteara e se estenderaaa &orias légicas e epistemoldgicas
também. Enquanto logico, Ockham ira se preocupar @ovalidade do discurso légico, de
modo a tentar formular um sistema linguistico qussp ser analisado e fundamentado
logicamente sem a necessidade de reproduzir ead#sbnecessarias até mesmo atraves da
linguagem. Finalmente, epistemologicamente, nosgor derd o cuidado de explicar os
mecanismos de cogni¢do sem recorrer a essas editidas por ele como indesejaveis.

Comecemos por dizer que Ockham esta inserido nortonde l6gicos e gramaticos
considerados como terministas. O que caracterigzanemlmente a logica terminista é a
investigacdo acerca das propriedades que um teoah® \pr a ter, as chamadpoprietates
terminorum As propriedades mais recorrentes dos termos asBammaescolasticas sdo a
significacdo, apelacdo, copulacdo e suposicdo. dgdas que mais interessam ao NOSSO
propoésito sdo a de significacdo e suposicdo. Aifgigndo possui uma anterioridade em
relacdo a suposicdo, cuja definicdo depende dagRetiemos dizer que o ponto de partida
para compreender a teoria semantica ockhamisgmgiada compreensao do que é o signo.

Ockham distingue trés tipos de signo, o faladotitese mental. A divisdo do signo
em trés tipos é retomada da nocdo boeciana dositvés de discurso (escrito, falado,
mental) e quando falamos em pensamento conceggtmos nos referindo a nogédo de
discurso interior. Desta distingdo segue-se outitee edois tipos de linguagem: mental e
convencional. A linguagem mental € anterior asuasge comum a todos os homens;
composta por termos mentais e conceitos que signifinaturalmente as coisas do mundo. A
linguagem mental diz respeito as intengcfes da aista,é, a um discurso interior que €
anterior & linguagem convencional e as linGuRsr sua vez a linguagem convencional é
instituida no interior de cada lingua e comum apews seus falantes; compde-se de nhomes
sejam escritos ou orais que sao signos das cas&epvencao.

Uma explicacdo didatica da relevancia da linguagental se da da seguinte forma.
Nossas ideias e crencas sao expressas atravéspiesipdes faladas ou escritas, que dizem
respeito a linguagem convencional. Entretanto,réd apie antes de falarmos ou escrevermos
qualquer ideia, n6s formulamos essa ideia em nossate, mais especificamente, noés
formulamos a proposicdo em nossa mente antes dessaga pela linguagem convencional.
Esta formulacdo mental ocorre naquilo que € codbegor linguagem mental. Assim,
compreender 0s mecanismos envolvidos na linguagemtam significa compreender o

proprio funcionamento do pensamento humano. E ngudigem mental que existe o

2 Cf. Summa Logicaeparte |, capitulo 1.
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pensamento conceitual. E aqui é importante resgpl&o conceito tem duas caracterizagfes
bésicas na teoria de Ockham. Em sua teoria madurareeitos sdo, além de signos mentais
como ja citamos, atos cognitivos. De forma que geemder 0s conceitos € a0 mesmo tempo
compreender o pensamento humano. Isto é, compreenad®cido de conceito significa
compreender qual o papel dos atos conceituais meapgento humano. Assim, nos deteremos
a investigar a nogao de conceito como ato mengéah eseguida, a no¢ao de conceito como
signo mental. Para compreender o conceito enquatdodo entendimento, veremos
primeiramente como se da o processo cognitivo negmeento ockhamista.

Na doutrina do conhecimento intuitivo e abstrativconhecimento ndo se dériori,
mas provém do contato imediato ou mediato com ¢gstad “o conhecimento humano é
condicionado ao contato direto ou indireto com migbjeto ou dado da experiéncial/ma
vez gque estamos situados numa ontologia que sddeoasindividuos (as substancias e
qualidades aristotélicas) como constituintes didade, o contato com o mundo exterior € 0
ponto de partida de sua doutrina gnosioldgica.dimtito, ndo se trata de um conhecimento
empirico que se forma pela abstracdo passiva desostexternos por parte do intelecto tal
qual no empirismo tradicional. Ao contrario, o ceaimento se da de forma ativa, pois o
conceito enquanto signo € identificado com um atmitivo.

Ockham distingue dois atos em relacdo aos seresrfosn atos internos e atos
externos. Os atos internos, sdo atualizacbes rsendtivarios poderespdtentiag ou
faculdades psicologicas humanas: atos apetitivogespondendo a faculdade apetitiva
sensitiva, atos de desejo, medo, repulsdo, atitsveslou atos da vontade como decisbes, e
atos cognitivos, sejam sensitivos ou intelectuamdeitos). Os atos mentais sdo estados
mentais atualizados quando um agente esta penssamdmdo, desejando ou percebendo. Os
atos intelectuais se dividem em ato de julgamerdtoale apreensdo. O ato de julgamento &
aquele pelo qual um agente julga uma proposicdooctatsa ou verdadeira. Ja o0 ato
apreensivo se restringe a mera apreensao intdlecagadivide em complexo e incomplexo.
O ato apreensivo complexo € a formacao de uma piggaomental, no valor de verdade com
0 qual o agente ndo se compromete. J4 0 ato am@ansomplexo precede a apreensao
complexa e subdivide a cognicao intuitiva e cogmigistrativa.

O inicio do processo cognitivo € a intuicdo serdgieda qual os sentidos apreendem
0s objetos do mundo. Michon nos assegura que “bemdmento intuitivo € absolutamente

® GHISALBERTI, 1997, p. 67.
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primeiro, efeito imediato do encontro do sujeitanco objeto*. Os objetos provocam uma
sensacao, que por sua vez provoca uma intuicdedttal singular que é o ato apreensivo
complexo, isto é, a formacéo de uma proposicadoahanérca da existéncia ou ndo existéncia
do objeto no presente a partir de sua evidéncida@aevidéncia atual do objeto, o intelecto
produz um julgamento verdadeiro por evidéncia sabra proposi¢ao acerca da existéncia ou
ndo existéncia do objeto. Copleston explica queconhlecimento intuitivo € entdo a
apreensédo imediata de uma coisa como existentditdradn a mente a formar proposi¢coes
contingentes concernentes a existéncia daquela’toi® ato apreensivo complexo ou
conhecimento intelectual intuitivo €, portanto, juhgamento de existéncia.
Em contrapartida, o ato apreensivo incomplexo comhe objeto como objeto,

indiferente a existéncia ou ndo existéncia do messhaalberti ilustra este ato:

[...] hd alguns momentos, havia uma pena sobre anmbsinha; eu a vi, tive o
conhecimento intuitivo dela e exprimi meu asserso am juizo assim formulado:
h&a uma pena sobre minha mesinha. Agora que a pématifada, eu ndo a vejo
mais; continuo, todavia, a pensar nela, e té-larémma mente. Mas pelo s6 fato de
té-la em minha mente, ndo estou autorizado maisr askentimento a afirmacao:
existe uma pena em minha mesinha, e isto porquéicianatual que tenho da pena
ndo implica que ela exista ainda e se encdritret nuncsobre a mesinh.

Essa noticia que é indiferente a existéncia ou exdsténcia do objeto é chamada
noticia abstrativa.

O ato intuitivo gerado a partir de um contato cam abjeto exterior leva a um ato
abstrativo que por sua vez causa um habito. Odéhiima inclinacdo da mente para alguns
outros atos similares a ele, porém numericamengénttis. Os habitos sdo qualidades
singulares reais na mente. E, uma vez que ideartific 0s conceitos como atos abstrativos da
mente humana, logo, eles s&o qualidades singularesenté

O conhecimento intuitivo pode ser perfeito ou infgier. Perfeito quando
conhecemos a existéncia ou nao existéncia do olgatalmente. Imperfeito quando
conhecemos por meio da evidéncia de um juizo existeque remete ao passado. E neste
sentido que o conhecimento intuitivo (imperfeite) aproxima do conhecimento abstrativo:
ambos conhecem sem a presenca do objeto. Isspassi&el porque o intelecto é capaz de

reproduzir o ato apreensivo intuitivo atravées doiteéformado pelo ato intelectivo inicial.

* MICHON, 1994, p. 143.

> COPLESTON, 1953, p. 62.
® GHISALBERTI, 1997, p. 68.
7 Cf. PANACCIO, 2004, p. 23.

105 I SOUZA, Laiza Rodrigues de. O conceito como unidade fundamental da linguagem mental ...



REVISTA SEARA FILOSOFICA, Nimero 13, Verdo, 2016, pp. 102-110 | ISSN 2177- 8698

O conhecimento abstrativo se da de duas maneirasoddo com a distingéo feita por
Ockham do sujeito cognitivo em alma sensitiva eaailimtelectiva: “Todos o0s atos cognitivos
sao atribuidos a uma alma. Ha, portanto, de acaydoOckham, dois tipos de alma capazes
de cognicdo: almas sensitivas racionais e almasnais™. No que diz respeito aos objetos
da alma sensitiva o conhecimento abstrativo é sengausado, isto é, seguido do
conhecimento intuitivo. Entretanto, em relag&onaaaintelectiva o conhecimento abstrativo
conceitual e tem por objeto o universal. Relativas abjetos, situamos o objeto de
conhecimento da alma sensitiva no mundo, isto épasculares; enquanto o objeto de
conhecimento da alma intelectiva reside ndao no mxderior, mas no interior do homem,
na sua alma.

A distincdo entre cognicdo intuitiva e abstrativaurda estratégia para fugir da
distincdo usual entre sensacdo e inteleccdo, segairglial a sensacédo iria corresponder a
cognicao intuitiva e a intelecgdo a cognicdo abgraAlém disso, através da nocdo de
cognicéo intuitiva, temos que a cognicdo intuitd@ um incomplexo que possibilita um
julgamento existencial evidente € ela mesma umaicid intelectual de julgamento e,
portanto, parte do julgamento.

Assim, o0 processo cognitivo se da como uma compdexméncia causal. O objeto
sensivel é a causa de uma intuicdo sensorial qnejaa da sensagdo causa um ato intuitivo
intelectual que traz por um lado, um julgamentstexicial verdadeiro e singular e, por outro,
um ato abstrativo simples. A cognicdo abstrativanboo habito, que € uma disposicao que
permitira ao agente reativar futuramente o atoratdsd quando o objeto inicial ndo estiver
mais presente. Diante do que foi exposto fica sej@ a pergunta: como esses atos se
transformam em signos mentais no processo cogritivo

Os conceitos sdo um tipo de signo. Os signos falatio linguagem falada nés
podemos ouvi-los, 0s escritos da linguagem espatlemos vé-los. Mas 0s signos mentais
presentes na linguagem mental que sao 0s conceit®sd podemos situa-los na linguagem
mental, isto é, na mente privada dos agentesgetdks. Os conceitos significam de forma
natural e primitiva em relacdo as palavras faladasescritas. Isto porque o discurso
conceitual ou mental é equiparado ao proprio peestm embora seja dotado de uma
estrutura sintatica bastante similar a das lingagagenvencionais.

Considerando o conceito enquanto signo, Ockham pdiear a ele as varias

funcionalidades desenvolvidas na légica terministia, como funcéo referencial (suposicéo),

® KARGER, 1999, p. 201.
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significagdo, conotacéo, etc. Entretanto, ao cenaidjue o conceito € ele mesmo um ato, 0s
conceitos ndo sao o objeto dos atos cognitivos, sdaseles mesmos identificados com os
atos. O ato é entdo classificado como uma qualidgatwgular da mente, ndo precisando
ocupar nenhum local especial na ontologia redusianalém do que, o conceito enquanto ato
pode a0 mesmo tempo em que é uma cognicao tefuBE@®es semanticas preservadas como
por exemplo significar e supor por algo, dispond®sda caracteristica de signo. Assim, evita-
se a necessidade de uma mediacdo entre 0 ato aGpopentendimento. Tendo explicado
como o conceito é ele mesmo um ato cognitivo, fedtelarecer o que significa dizer que o
conceito é um signo. Para tanto, retornemos aidéfirde signo.

A nocdo ockhamista de signo se apoia na nocamtgtisa de que um termo é aquilo
em que uma premissa se resolve (p. ex., o predmadaguilo do qual € predicado) quando &
afirmado ou negado que algo € ou nao é o caso(R&@m “um termo € simplesmente uma
parte componente de uma proposi¢a® termo é ou pode ser parte de uma proposic&o.
Existem varios tipos de signo. A distincdo gerad tkymos segue a distingdo de Boécio dos
trés tipos de discurso: falado, escrito e conce{egte Ultimo somente existe na mente). Os
termos falado e escrito significam convencionalmept o signo conceitual significa
naturalmente seus significados. O que diferenci@msos convencionais dos termos mentais
é a significacéo.

O signo tem dois sentidos na ldgica ockhamista.sentido mais amplo e um sentido

mais técnico. No sentido amplo:

Signo é tudo aquilo que quando apreendido traz digerso a mente. Aqui, um
signo ndo precisa, como foi mostrado em outro lugas habilitar a pegar a coisa
significada pela primeira vez, mas somente depois tivemos algum tipo de
conhecimento habitual da coifa.

Neste sentido uma palavra falada pode ser signorahade uma coisa, do mesmo
modo que praticamente qualquer coisa pode signifiaturalmente outra coisa, ja que aqui
significar naturalmente é trazer algo diverso ateelnogo, fumaca € signo natural de fogo,
pois sinaliza algo diverso de si mesmo. E intergssaestacar que no sentido amplo de signo
a significacdo natural sera explicada a partiratzio de causa e efeito, assim, todo efeito sera
signo natural de sua causa (como no caso da fuen@gdogo).

Uma vez que a significacdo natural € a base daigmrconceitual, € necessario

delimitar a significacdo natural apenas aos sigirgeituais, pois ela define a identidade

° Summa Logicaeparte I, capitulo 1.

19 |dem ibidem
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destes. Se acaso aos signos convencionais tamlémdtibuida significagdo natural, entdo

0 signo/conceito perderia a caracteristica quderaticia dos demais: precisamente o fato de
seu significado ndo ser alterado por convencdomocoode ocorrer com o signo falado e

escrito. Por este motivo se diz que o signo/conceib pertence a nenhuma linfua

Em outro sentido, um signo é tudo aquilo que:

(1) traz algo a mente e pode supor por esta d@sapde ser adicionado a um signo
deste tipo numa proposi¢do (p. e., expressdestsgur@maticas, verbos e outras
partes do discurso faltando uma significacdo detexda); ou (3) pode ser

composto de coisas que sao signos de qualquer @geo, proposi¢cdes). Tomando
o termo “signo” neste sentido a palavra faladaéaéigno natural de nada.

O segundo sentido de signo € uma definicdo téaueasera usada por Ockham em
sua obra. Se desmembrarmos esta definicdo terameas $jgno € algo que em (1) traz algo a
mente e pode supor por esta coisa. Vemos tantncddusemantica da significagdo quanto a
funcdo da suposicdo. Ja em (2) temos a funcédo tsguamética e em (3) a funcéo
proposicional de portar valor de verdade. Todasuagfes que um signo pode e deve
desempenhar de acordo com a definicdo técnicawsi@dds que satisfazem exigéncias da
l6gica enquanto ciéncia.

A nocdo técnica de signo atrelada ao fato de goeettos sédo ditos como signos de
segundo sentido levantou entre os comentadoressafijoblemas. Dentre eles o de saber se a
teoria semantica de Ockham é proposicionalista@miata em relacdo ao seu tratamento dos
conceitos. Uma teoria seméantica atomista tem comdade fundamental o conceito,
enquanto uma teoria semantica proposicionalistactanmo seu nucleo bésico e proposicao.

O argumento proposicionalistaparte da definicdo técnica de signo. Segundestd,
definicdo se baseia principalmente em papeis prdpasais. A principal consequéncia deste
argumento € que a significacdo pressupde semprena¢do de combinacdes proposicionais.
Isto é, a significagdo fica circunscrita a propaési¢cEntretanto, se pensarmos em termos
cognitivos no que diz respeito ao modo como apmoedeima proposicao, veremos que antes
de apreendermos uma proposicao, precisamos aprerradepartes. Se voltarmos a definicdo
de atos judicativos temos que “todos os atos jtidas pressupdem a cogni¢cado incomplexa

dos termos” pois, “uma vez que pressupbe um ateeapivo e todo ato apreensivo em

11 Cf. idem ibidem OPh 1, p. 7: Unde isti termini concepti et propositisnex eis compositae sunt illa verba
mentalia quae beatus Augustinus, X¢ Trinitatg dicit nullius esse linguae, quia tantum in memiznent et
exterius proferri non possunt, quamvis voces tamgsigna subordinata eis pronuntientur exterius.

12 |dem ibidem
13 Cf. PANACCIO, 2004, p. 53.
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relacdo a complexos pressupde a cognicdo incomplesdermos®. Assim, a significacéo
que € uma funcdo pré-proposicional tem anteriogdagrioridade cognitiva em relagéo a
qualquer funcado proposicional. Para satisfazera($gber, a funcéo suposicional, € necessario
antes satisfazer a funcao pré-proposicional dafeiggao.

Uma interpretacdo atomista conceitual, segundo a @8 conceitos adquirem sua
significacdo um por um antes de entrar em uma gIogf0o, parece mais condizente com a
teoria semantica de Ockham. Isto porque emboraréatda suposicdo que é estritamente
proposicional seja o carro chefe da teoria sem&ndicio¢cdo de suposicao € interdependente
da nocédo de significacdo e inclusive deriva delalei@nicdo de signo. Assim o inicio da
definicdo técnica de signo como algo que traz digerso a mente designa a significacédo
propria dos termos categorematicos — 0s que possiggificacdo definida — mas ndo requer
necessariamente a ocorréncia deste signo numasggapo Segundo Panaccio, “todos os
conceitos, por serem signos, devem ser aptos almontde algum modo com a condi¢céo de
verdade de alguns complexos proposicionais mesté#zer isto como partes constituintes
destes complexo$” Embora a significacdo prépria ndo exija a ocaigéma proposicdo o
signo conceitual, assim como qualquer outro elemetdnstituinte do pensamento

(linguagem mental) deve ser capaz de ser partendgpuoposicéo.
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